Sygn. akt IT K786/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Lukowie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Edyta Cieliszak

Protokolant st. sekr. sgdowy Beata Siestrzewitowska

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu dnia 30 marca 2017 roku sprawy M. W.s. W.iD. zdomu M. ur. (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 26 pazdziernika 2016 roku w L. na ul. (...) , wojewodztwa (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci / I- badanie
0,84 mg/1, II- badanie 0,82 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu/ kierowal samochodem osobowym marki A.
(...) onrrej. (...) w ruchu ladowym,

tj. oczyn z art. 178a § 1 kk
orzeka:

1. M. W. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178 a § 1 k.k. skazuje go na kare
grzywny w liczbie 100 (sto) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 15 (pietnascie) zlotych;

2. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat;

3. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem §wiadczenia pienieznego;

4. Na podstawie art. 638§ 4 kk na poczt orzeczonego $rodka karnego zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 26
pazdziernika 2016 roku do dnia 30 marca 2017 roku;

5. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 220 (dwieécie dwadzieécia) zlotych tytulem kosztow
sadowych.

Sygn. akt ITK 786/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lukowie ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 26 pazdziernika 2016r okolo godziny 10.05 policjanci z KPP L., w tym K. B. peliac stluzbe patrolowa
radiowozem w L. na ulicy (...) zatrzymali do kontroli drogowe;j kierujacego samochodem osobowym marki A. (...) o
nr rejestracyjnym (...), ktérym okazal sie M. W. zamieszkaly w L. przy ul. (...) . Mezczyzna zostal poddany badaniu na
zawarto$¢ alkoholu urzadzeniem typu alkometr, ktére to badanie wykazalo , Ze znajdowal sie w stanie nietrzezwosci-
I badanie- 0,84, Il badanie 0,82 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. W zwigzku z tym pojazd przekazano osobie
wskazanej przez kierujacego a oskarzonego zobowigzano do stawienia sie w KPP w L..



M. W. nie byt dotychczas karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o nastepujgce dowody: wyjasnienia oskarzonego M. W. k.49-50,
zeznania $wiadka K. B. k. 50-50v, protokdl badania alkometrem z wynikiem badan k.2- 3, dane o karalnosci k.17,
informacje o przestepstwie k.1.

M. W. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu . Zlozyl wyjasnienia , w ktérych podal, ze dzieni wezeéniej
z uwagi na problemy w pracy po powrocie po godzinie 22 wypil z kolegg 0,7 litra wodki. Rano natomiast podjechat
samochodem pod sklep (...) na ul. (...), bo w bagazniku mial duza ilo$¢ ulotek, ktére mial roznie$¢ w okolicy.
W samochodzie mial jedno piwo, ktére wypil. Czul sie dobrze i mys$lal, Ze po rozniesieniu ulotek bedzie mdg}
spokojnie usiasé za kierownica. Przejechal jedynie 50, 70 metréw, kiedy praktycznie przy miejscu zamieszkania zostat
zatrzymany. Oskarzony podawal rowniez szereg okolicznosci dotyczacych swojej sytuacji osobistej, wskazywat ze
dojezdza do pracy do S. i dojazdy pociagiem beda dla niego bardzo ucigzliwe. Wskazywal rowniez, ze utrzymuje
kontakt z dzieémi z pierwszego zwigzku, ktére zamieszkuja poza L., w S., odwiedza je i zabiera do siebie, by¢ moze
bedzie sie staral o powierzenie opieki z uwagi na to, ze wobec bylej Zony zastosowano areszt tymczasowy. Podkreslal
rowniez swoj zwiazek z wojskiem jako rezerwista.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Wyja$nieniom oskarzonego w ktorych przyznaje sie do zarzucanego mu czynu, kierowania pojazdem w stanie
nietrzezwosci nalezy da¢ wiare.

Znajduja one potwierdzenie w zeznaniach Swiadka K. B., co do ktorych brak jest jakichkolwiek podstaw, by
je kwestionowa¢. Sa szczegbdlowe, logiczne, dokladnie opisuja przebieg zdarzenia. Spdjne z nimi wyjasnienia
oskarzonego, ktory przyznal sie do kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosSci wraz z dolaczonym protokotem
z badania stanu trzeZwoSci urzadzeniem alcometr wskazuja jednoznacznie, Ze oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal dyspozycje art. 178a81kk. Stan faktyczny nie budzi zadnych watpliwosci.

Na uwage Sadu zastugiwaé natomiast musza wyjasnienia oskarzonego i wskazana przez niego motywacja, w ktorej
wskazal on, ze zostal niejako zmuszony okolicznoSciami do tego, ze usiadl za kierownica pojazdu, mimo ze wypil
wczesniej , w poéznych godzinach wieczornych duza iloé¢ wodki ( 0,7 1 z kolega) i niedlugo przed jazda- alkohol w
postaci piwa. Nie kwestionujac samej treSci wyjasnien oskarzonego, jako ze brak jest dowodow przeciwnych, ktore
jego relacje moglyby zdyskwalifikowac, stwierdzi¢ nalezy, ze nie sg to okolicznoSci, ktore moglyby go ekskulpowaé i
ktore moglyby stanowié¢ takie, ktére przemawiaja za warunkowym umorzeniem wobec niego postepowania karnego.

Oczywiscie, co podnosil obronca oskarzonego, zastosowanie instytucji przewidzianej w art.66 kk i nastepnych nie jest
wylaczone w stosunku do sprawcéw przestepstw z art.178a§ 1 czy 2 kk ale musza istnie¢ owe szczegdlne okolicznoSci
ktore pozwolilyby uznaé przypadek oskarzonego za wyjatkowy i skutkowaé przyjeciem, ze zar6wno stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu jak i stopien winy oskarzonego nie jest znaczny.

Takie okolicznoéci nie wynikaja jednak z wyjasnien oskarzonego.

Przeciwnie, jako dorosly, od lat funkcjonujacy w spoleczenstwie, dlugoletni kierowca, powinien przewidywac,
jakie moga by¢ skutki wypicia alkoholu w p6Znych godzinach , praktycznie nocnych i ,, utrwalenie” tegoz stanu
piwem wypitym niedlugo przed jazda. Wiedzial tez, jakie konsekwencje prawne przewidzial obecnie ustawodawca
dla kierujacych pojazdem, ktérzy znajduja sie w stanie nietrzezwosci, czy sa po uzyciu alkoholu. Wbrew jego
twierdzeniom- nie zostal zmuszony nieprzewidzianymi okoliczno$ciami czy sprowokowany do tego, aby usiaéc
za kierownice. Nie bylo zadnego racjonalnego powodu, zeby oskarzony udatl sie samochodem praktycznie 100 metréw
od miejsca zamieszkania po to, zeby przewiez¢ ciezkie ulotki, ktére nastepnie roznosit. Nic nie stalo na przeszkodzie
temu, zeby po kazda partie tych ulotek udawal sie nieco tylko dalej, bo przed swoj dom, znajdujacy sie ok.100 metrow
od sklepu. Calkowicie niezrozumiale jest przy tym wypicie dodatkowo piwa praktycznie tuz przed jazda. Oskarzony
przeciez wiedzial, ze prawo jazdy jest mu niezbedne, zdawal sobie sprawe z charakteru swojej pracy, sytuacji rodzinne;j.



Wiedzac o tym- tym bardziej powinien sie upewnic¢, czy moze usigéc za kierownice lub odczekaé¢ odpowiedni czas.
W tutejszej Komendzie dostepne jest przeciez nieodplatnie urzadzenie umozliwiajace samodzielne zbadanie sie na
zawarto$¢ alkoholu.

W tej sytuacji uznaé nalezy, ze oskarzony $wiadomie zlekcewazyl obowiazujacy porzadek prawny i dopuscil sie
przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 178a81Kkk.

Podobne stanowisko zajat tez SO w Lublinie rozpoznajac apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Eukowie wydanego
w sprawie IIK 309/16- wyrok z dnia 16 lutego 2017r XI Ka 16/17.

Za czyn ten Sad orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w iloSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 15 zl .Orzekt obligatoryjny srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych
na okres 3 lat i rowniez obligatoryjne $wiadczenie pieniezne z art.43a §2kk w kwocie 5.000 zl na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;.

Kara wymierzona oskarzonemu oraz orzeczone obligatoryjne $rodki karne sg, zdaniem Sadu, wsp6tmierne do stopnia
zawinienia oskarzonego i spotecznej szkodliwo$ci zarzucanego mu czynu.. Kara orzeczona nie nosi przy tym cech
razacej surowosci, jako ze orzeczona przeciez zostala w granicach minimum ustawowego a to w zwigzku z istniejacymi
okoliczno$ciami lagodzacymi w postaci przyznania sie oskarzonego do winy, dotychczasowej niekaralno$ci, dobrej
opinii srodowiskowe;j.

Powinna zatem speli¢ wszelkie wymogi z art.53kk.
O kosztach sgdowych orzeczono na podstawie art.627 kpk i art.2 ustawy o oplatach w sprawach karnych.
POUCZENIE

1. W terminie zawitym 7 (siedmiu) dni od daty ogloszeniawyroku strona , podmiot okreSlony w art. 416, a gdy ustawa
przewiduje doreczenie wyroku, od daty jego doreczenia, strona, a w wypadku wyroku warunkowo umarzajgcego
postepowanie, wydanego na posiedzeniu, takze pokrzywdzony / pokrzywdzona, moga zlozy¢ wniosek o sporzadzenie
na pi$mie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Sporzadzenie uzasadnienia z urzedu nie zwalnia strony, wymienionego
podmiotu oraz pokrzywdzonego / pokrzywdzonej od zlozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia. Wniosek sktada sie
na pi$mie.Wniosek niepochodzacy od oskarzonego powinien wskazywac tego z oskarzonych, ktérego dotyczy.

Whniosek powinien zawieraé: oznaczenie organu, do ktérego jest skierowany, oraz sprawy, ktorej dotyczy; oznaczenie
oraz adres wnoszacego pismo; treS¢ wniosku; date i podpis skladajacego pismo. Za osobe, ktéra nie moze sie
podpisac, pismo podpisuje osoba przez nia upowazniona, ze wskazaniem przyczyny zlozenia swego podpisu. We
wniosku nalezy wskazaé, czy dotyczy caloSci wyroku czy tez niektérych czynow, ktorych popeklienie oskarzyciel
zarzucil oskarzonemu / oskarzonej, badz tez jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych
czynu. Wniosek niepochodzacy od oskarzonego / oskarzonej powinien réwniez wskazywaé oskarzonego / oskarzona,
ktdrego / ktorej dotyczy § 2. Dla oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktory nie ma obroncy i nie byl obecny podczas
ogloszenia wyroku, termin wymieniony w § 1 biegnie od daty doreczenia mu wyroku.

3. 3(art. 119 k.p.k.iart. 422 §1i 2 k.p.k.).
Czynno$c¢ procesowa dokonana po uplywie terminu zawitego jest bezskuteczna (art. 122 § 1 k.p.k.).

Do biegu terminu nie wlicza sie dnia, od ktorego liczy sie dany termin. Jezeli koniec terminu przypada na dziefi uznany
przez ustawe za dzien wolny od pracy, czynno$¢ mozna wykona¢ nastepnego dnia (art. 123 § 11 3 k.p.k.).

Termin jest zachowany, jezeli przed jego uplywem pismo zostalo nadane w placéwce podmiotu zajmujacego sie
doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej, w polskim urzedzie konsularnym lub zlozone przez



zolierza w dowodztwie jednostki wojskowej albo przez osobe pozbawiona wolnoéci w administracji odpowiedniego
zakladu, a przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego — kapitanowi statku (art. 124 k.p.k.).

Jezeli niedotrzymanie terminu zawitego nastgpilto z przyczyn od strony niezaleznych, strona w zawitym terminie 7
(siedmiu) dni od daty ustania przeszkody moze zglosi¢ wniosek o przywrocenie terminu, dopeliajac jednoczeénie
czynnosci, ktora miala by¢ w terminie wykonana (art. 126 § 1 k.p.k.).

2. 0Od wyroku sadu pierwszej instancji stronom, podmiotowi okreSlonemu w art. 416,a pokrzywdzonemu /
pokrzywdzonej od wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie, wydanego na posiedzeniu,, przystuguje apelacja

(art. 444 § 1 k.p.k.).?

3. Termin zawity do wniesienia apelacji wynosi 14 (czterna$cie) dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty
doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem (art. 122 § 2 k.p.k. i art. 445 § 1 k.p.k.).

4. Apelacje wnosi sie na piSmie do sadu, ktéry wydat zaskarzony wyrok (art. 428 § 1 k.p.k.).

5. Oskarzony / oskarzona ma prawo do korzystania przy sporzadzeniu apelacji z pomocy ustanowionego przez siebie
obroncy (art. 6 k.p.k. i art. 83 § 1 k.p.k.), a strona inna niz oskarzony / oskarzona moze ustanowi¢ pelnomocnika (art.
87 § 1 k.p.k.). Do czasu ustanowienia obroncy przez oskarzonego / oskarzong pozbawionego / pozbawiong wolnosci,
obronce moze ustanowi¢ inna osoba (art. 83 § 1 k.p.k.). Apelacja od wyroku sadu okregowego, ktora nie pochodzi od
prokuratoralub pelnomocnika bedacego radcg prawnym, powinna by¢ sporzadzona i podpisana przez adwokata lub
radce prawnego (art. 446 § 1 k.p.k.).

6. Wydatki zwiazane z ustanowieniem obroncy albo pelnomocnika wyklada strona, ktéra go ustanowila (art. 620
k.p.k.).

7. Oskarzony / oskarzona / pokrzywdzony / pokrzywdzona w wypadku wydania na posiedzeniu wyroku warunkowo
umarzajacego postepowanie / oskarzyciel positkowy / oskarzyciel prywatny nieposiadajacy / nieposiadajaca obroncy /
pelnomocnika moze zlozy¢ wniosek o wyznaczenie obroncy / pelnomocnika w celu sporzadzenia apelacji. Wnioskujacy
moze zosta¢ obcigzony kosztami wyznaczenia takiego obroncy / pelnomocnika (art. 444 § 21 3 k.p.k.).

8. Obronica / pelnomocnik z urzedu wyznaczany jest z listy obronicow / pelnomocnikéw lub jest pozbawiony
wolnoéci(art. 81a § 1 k.p.k. i art. 88 zd. 2 k.p.k.).

9. Wniosek o wyznaczenie obroncy / pelnomocnika z urzedu prezes sadu, sad lub referendarz sagdowy rozpoznaje
niezwlocznie. Jezeli okolicznosci wskazuja na konieczno$¢ natychmiastowego podjecia obrony / reprezentacji, prezes
sadu, sad lub referendarz sadowy, telefonicznie lub w inny sposéb stosownie do okolicznoéci, powiadamia strone oraz
obronce / pelnomocnika o wyznaczeniu obroncy / pelnomocnika z urzedu (art. 81a § 213 k.p.k.iart. 88 zd. 2 k.p.k.).

10. Strona moze mie¢ jednocze$nie nie wiecej niz trzech obronicéw albo pelnomocnikéw (art. 77 k.p.k. i art. 88 zd.
2 k.p.k).

11. Apelacje co do winy uwaza sie za zwrocona przeciwko calosci wyroku (art. 447 § 1 k.p.k.).

12. Apelacje co do kary uwaza sie za zwrocona przeciwko calo$ci rozstrzygniecia o karze i Srodkach karnych (art. 447
§ 2 k.p.k.).

13. Apelacje co do érodka karnego uwaza sie za zwrdcona przeciwko calosci rozstrzygniecia o $rodkach karnych.
Zaskarzy¢ mozna rowniez brak rozstrzygniecia w przedmiocie Srodka karnego (art. 447 § 3 k.p.k.).

14. 3W apelacji mozna podnosié¢ zarzuty, ktore nie stanowily lub nie mogly stanowié¢ przedmiotu zazalenia (art. 447
§ 4 k.p.k).



15. Podstawa apelacji nie moze by¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, jezeli mogl on
mie¢ wplyw na tres$¢ tego orzeczenia, oraz razaca niewspotmierno$é kary, srodka karnego, nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka, zwiazane z trescia
zawartego porozumienia w sprawie wydania wyroku skazujacego, wymierzenia okreslonej kary lub $§rodka karnego,
orzeczenie przepadku lub $§rodka kompensacyjnego lub rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztéw procesu

(art. 447 § 5 k.p.k.).

16. Prezes sadu pierwszej instancji odmowi przyjecia apelacji, jezeli apelacja zostanie wniesiona po terminie lub przez
osobe nieuprawniona albo jest niedopuszczalna z mocy ustawy (art. 429 § 1 k.p.k.).

17. Jezeli oskarzony / oskarzona jest nieletni / nieletnia lub ubezwlasnowolniony / ubezwlasnowolniona, jego / jej
przedstawiciel ustawowy lub osoba, pod ktérej piecza oskarzony / oskarzona pozostaje, moze podejmowaé najego / jej
korzys¢ wszelkie czynno$ci procesowe, a przede wszystkim wnosi¢ §rodki zaskarzenia, sktada¢ wnioski oraz ustanowié
obronce (art. 76 k.p.k.).

18. (inne informacje wskazane przez sad, nieuwzglednione w pkt 1-17) 3)
Wyjasnienie:

W tresci pouczenia, w nawiasach wskazano miedzy innymi podstawe prawng danego twierdzenia; uzyty skrét ,k.p.k.”
oznacza ustawe z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, ktorej tekst zostal zamieszczony w Dzienniku
Ustaw z 1997 r. Nt 89, poz. 555 i niektérych Dziennikach opublikowanych p6znie;.

1) stosuje sie w sprawach o przestepstwa, z wylaczeniem spraw o przestepstwa skarbowe

2) o ile przepisy nie stanowig inaczej; jesli przepis stanowi inaczej to nalezy pouczy¢ strony stosownie do brzmienia
tego przepisu

3) uwzglednia sie, o ile sad tak postanowi



