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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Lukowie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Edyta Cieliszak

Protokolant st. sekr. sgdowy Beata Siestrzewitowska

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu dnia 13 kwietnia, 30 maja, 27 lipca 2017 roku sprawy R. D. s. J.1G. zdomu S. ur. (...) w O.

oskarzonego o to, ze: w dniu 22 grudnia 2015 roku oraz w dniu 18 stycznia 2016r. w L., woj. (...), dzialajac w krotkim
odstepie czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit W.
J. whadciciela f-my PHU (...) do niekorzystnego rozporzadzania wlasnym mieniem w kwocie lacznej 118.124,22 zl,
wprowadzajac go w blad co do zamiaru wywiazania sie z warunkow zawartych umoéw w ten sposob, ze zlecit W. J.
wykonanie transportu towaru, nie dysponujgc wystarczajacymi $rodkami do uiszczenia ustalonej platnosci z ktorej
nie wywigzat sie pomimo prawidlowego wykonania zlecenia

tj. o przestepstwo z art. 28681 kk w zb. z art. 12 kk
orzeka:
R. D. uniewinnia od popekienia zarzucanego mu czynu, wydatkami obcigza Skarb Pafistwa.

sygn.akt IIK 895/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lukowie ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 22 marca 2016r W. J. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) w L. zlozyl do Prokuratury
Rejonowej w Eukowie doniesienie o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa przez R. D.- prezesa zarzadu firmy (...)
sp. z.0.0 w B.. Z zawiadomienia k.1-2 wynika, ze pokrzywdzony w grudniu 2015r i styczniu 2016r otrzymal od
firmy (...) sp. z.0.0 w B. zlecenie polegajace na zrealizowaniu ustug transportowych ( zlecenia nr 0028/12/2015 z
dnia 22.12.20151 , nr 0009/01/2016 z dnia 18 stycznia 2016r) a za wykonanie tych ustlug do Francji mial otrzymac
wynagrodzenie w kwocie 28.000 Euro, na co zostaly wystawione faktury nr (...) w dniach 12, 18, 19 stycznia 2016
i 8 lutego 2016. Wszystkie transporty zostaly wykonane przez firme pokrzywdzonego prawidlowo, jak wynika z
zawiadomienia, bez zastrzezen i uwag, jednak firma (...) sp. z.0.0 w B. nie zaplacila za te uslugi mimo kilkukrotnych
obietnic. Pokrzywdzony skazal rowniez, ze w jego mniemaniu doszlo do celowego oszukanczego dzialania jej prezesa
R. D., bowiem w czasie zawierania umow z firma pokrzywdzonego posiadal juz nieuregulowane zobowigzania na rzecz
innych podmiotéw, opisane szczegélowo w zawiadomieniu-k.2.

Na dzien zawiadomienia szkoda W. J. wyniosla 27 735, 20 Euro tj 118.124,22 7zl wedlug kursu z tego dnia. Do
zawiadomienia dolgczone zostaly dokumenty potwierdzajace wykonanie ustugi, faktury i wezwania do zaplaty- k.3-11.

Przestuchany w charakterze swiadka w toku postepowania przygotowawczego W. J. k.13v-14 potwierdzit okoliczno$ci
podane w zawiadomieniu podajac szczegoly transakceji, wykonywania zlecen. Transport wykonywany byl z Litwy do
Francji, faktury mialy by¢ zaplacone w ciggu 30 dni. Warto$¢ transakcji wyniosla ogblnie 34 735,20 Euro brutto,



pokrzywdzony otrzymat zaliczke w kwocie 7.000 Euro. Pokrzywdzony po uplywie 30-dniowego terminu kontaktowat
sie z pracownikiem firmy (...) sp. z.0.0 w B. panig I. A. a nastepnie réwniez z oskarzonym R. D., ktérzy informujac
o trudno$ciach firmy zapewniali o

tym, ze nalezno$ci zostang uregulowane w najblizszym czasie. Na wezwaniu do zaplaty dolaczonym do akt
uwidoczniona jest wedlug pokrzywdzonego inna kwota, obejmujaca jeszcze dwie faktury za transport, przy czym za te
dwie faktury firma (...) zaplacila, ale nie uregulowata kwoty gléwnej za transport tj.27.735, 20 Euro brutto.

Okolicznos$ci nie zaplacenia W. J. za 4 faktury potwierdzila w toku dochodzenia §wiadek A. F., ksiegowa dodajac
jednoczesnie, ze w chwili zawierania z nim uméw kondycja finansowa sp6liki nie byta zla, byla dobra , w nastepnym
czasie sie pogorszyta z uwagi na opdznienie w splatach nalezno$ci przez ich kontrahentéw, $§wiadek wskazala jednak
(...)otrzymala od litewskiej firmy zaplate za transporty wykonane przez pokrzywdzonego.

W toku dochodzenia zebrano réwniez material dowodowy w postaci zeznan podatkowych CIT-8 firmy (...) sp. z.0.0
w B. za 20151 k.50-51 a takze sprawozdania finansowe tej firmy za 2015r i 20161k. 58-99.

Z informacji ZUS k.104 wynika natomiast, ze (...) sp. z.0.0 w B. zalega z oplatg na Fundusz (...), Fundusz (...) i Fundusz
(...)za okres od listopada 2015t do stycznia 2016r i za miesiace marzec, kwiecien, czerwiec, sierpien 2016r.

W oparciu o te dowody R. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 22 grudnia 2015r oraz w dniu 18 stycznia 20161 w L.
dzialajac w krotkim odstepie czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil W. J. wlasciciela firmy PHU (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie lacznej 118 124,22
z}, wprowadzajac go w blad co do zamiaru wywiazania sie z warunkéw zawartych umoéw, w ten sposob, ze zlecit W.
J. wykonanie transportu towaru, nie dysponujac wystarczajacymi $rodkami do uiszczenia ustalonej platnosci z ktérej
nie wywigzal sie pomimo prawidlowego wykonania zlecenia- to jest o przestepstwo z art.286§1kk w z w z art.12kk.

R. D. nie byl dotychczas karany.

R. D. i w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i odmowil
skladania wyjasnien.

Na rozprawie rowniez nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjaénil, ze z firma (...) wspolpracowat
od dlugiego czasu i wykonywal on wiele zlecen dla (...) , jak rowniez (...) wykonywala transporty dla firmy
pokrzywdzonego, wiele bylo zlecen i byly one regulowane. Jako prezes zarzadu firmy nie wiedzial o wszystkich
zleceniach, bo bylo ich duzo i nie o kazdym mial szczeg6lowe informacje, zajmowali sie tym pracownicy. Firma (...) sp.
z.0.0 w B. specjalizowala sie w transporcie wiez wiatrowych a w pierwszym kwartale 2015r zalamal sie rynek po zmianie
rzadu, ktory wycofat sie z ustaleni poprzednich wladz, rynek energii odnawialnej sie zalamal, co bylo powszechnie
znane i poruszane w mediach. Dlatego jeden z kontrahentéw jego firmy nie uregulowal w terminie naleznych jej kwot,
firma utracita wiec plynno§é finansowa. Oskarzony wskazal, ze jest to sytuacja przejéciowa poniewaz jest w trakcie
negocjacji, ktére pozwolg mu odzyskac te ptynnosé. Potwierdzil, ze firma ma zobowigzania finansowe, nieuregulowane
platnosci, sama tez ma przystugujace jej wierzytelnosci. Z kwot, ktére wplywaja na konto firmy w pierwszej kolejnosci
regulowane bylo wynagrodzenie dla pracownikéw, podatki, nalezno$ci wymagalne poczynajac od najstarszych tak aby
dzialalnos$¢ firmy nie byla nadmiernie zaklécona. Jesli nie zawieralby w tym czasie nowych kontraktéw to zdaniem
oskarzonego firma moglaby wpas¢ w jeszcze wieksze trudno$ci. W chwili sktadania wyjasnien trwaly rozmowy z firma
(...) wW., ktbra jest winna (...) ok. miliona starych ztotych a kontrakt dotyczyl transportu wiez wiatrowych. Oskarzony
podkreslal, ze nie mial zamiaru nigdy nikogo oszukaé, ze pierwszy raz w czasie dzialalnos$ci firmy spotyka sie z takim
zarzutem, ze dotknely go, tak jak i innych przedsiebiorcow z tej branzy problemy, na ktére nie zawsze mial wplyw-
stak jak to jest w obrocie gospodarczym”. Stara sie w drodze rozméw, w tym z firmami windykacyjnymi rozwigzac te
problemy- wyjasnienia R. D. k.185-186.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.



Wyjaénieniom oskarzonego nie mozna odmoéwié wiary, zdaniem Sadu. Oskarzony w sposéb logiczny i przekonujacy
wskazywatl na trudnoéci, ktére dotknely firme (...) sp. z.0.o w B., w ktdrej jest prezesem zarzadu. OkolicznoSci
dotyczace zmian w polityce w zakresie warunkéw funkcjonowania i promowania energii odnawialnej, elektrowni
wiatrowych po zmianie rzadu byly przedmiotem zainteresowania medidéw i sa powszechnie znane. R. D.
podkreslal wielokrotnie, ze nie mial zamiaru nikogo oszukaé. Wspolpracowatl wezesniej w dluzszym czasie z firma
pokrzywdzonego i platnos$ci byly realizowane na biezaco a W. J. okolicznoéci te potwierdzil. Byly tez kompensaty ,
bowiem (...)wykonala dla pokrzywdzonego 3 transporty za ktdére pieniadze od zlecajacego otrzymata PHU (...)-
zeznania W. J. k.187 , otrzymali tez zaliczke w kwocie 7 tysiecy Euro. Na potwierdzenie swoich wyjasnien R. D. zlozyl
tez dokumenty dotyczace prowadzonych postepowan sgdowych , gdzie to (...) jest wierzycielem k.287-293 a takze
te dotyczace rozliczen z pokrzywdzonym-k.198-270, w tym kompensaty k.268 i 269, 270 z lutego i czerwca 2016r.
Zlozyl tez dokumenty dotyczace nalezno$ci wymaganych przez (...) wobec firmy (...)- 195-196. Wyjasnienia jego oprocz
dolaczonych dokumentéw znajduja rowniez potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw A. F.i K. N..

Przekonujace dla Sadu i wiarygodne sg tez zeznania $wiadkéw - w tym pokrzywdzonego W. J., ktory opisal swoje
kontakty handlowe z (...), wspolprace, podal te dotyczace okolicznoSci powstania szkody, jej wysokoSci. Jego zeznania
sa w tym zakresie spdjne, wzajemnie sie uzupelniaja z wyjaSnieniami oskarzonego. Stan faktyczny tj. fakt nie
uregulowania naleznoSci ze strony (...) wobec pokrzywdzonego nie ulega bowiem zadnej watpliwo$ci.

Zeznania te nie moga przesadzac jednak o winie oskarzonego.

Samo odczucie i stanowisko pokrzywdzonego, ze czuje sie oszukany, czy wykorzystany nie moze dawa¢ podstawy do
uznania, ze oskarzony zachowaniem swoim wypeknil dyspozycje art.28681 kk.

Podobnie, jak wyja$nienia oskarzonego nalezy ocenié¢ bowiem zeznania A. F.- k.273-275 oraz K. N.- k.275-276. Z nich
rowniez wynika, ze oskarzony i spotka ktora zarzadza (razem z K. N.) nie mieli zamiaru wytudzenia, oszustwa na szkode
jakiegokolwiek kontrahenta. Swiadkowie wskazywali na trudnoéci zwigzane z zalamaniem rynku energii odnawialnej
i elektrowni wiatrowych, na problemy z platno$ciami zaré6wno z ich strony jak i ze strony ich kontrahentow.
Szczegotowa relacje z racji pelnionej w firmie roli glownej ksiegowej przedstawila w tym zakresie A. F.. Zar6wno
jej zeznania , jak tez K. N. maja potwierdzenie w dokumentach zlozonych do akt a ich relacje spojne, rzetelne i
przekonujace, w powigzaniu z wyjasnieniami oskarzonego, z ktorymi koreluja sa dla Sadu jak najbardziej wiarygodne.

Dowody z dokumentéw zaréwno zebrane w toku postepowania przygotowawczego jak tez zlozone przed Sadem nie
budza watpliwoséci co do ich wiarygodnosci, nie zostaly tez zakwestionowane przez zadna ze stron.

Majac na uwadze tak oceniony material dowodowy Sad uznal, ze brak jest podstaw by uzna¢ wine oskarzonego za
udowodnionga. Zdaniem Sadu R. D. nie wyczerpal swoim zachowaniem znamion przedmiotowych a przede wszystkim
podmiotowych tak aby mozliwe stalo sie przypisanie mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art.28681 kk.

Podstawowym kryterium rozgraniczenia czynu przestepnego z art.2868§1kk od jedynie niewywigzania sie z
zobowigzania o charakterze cywilno-prawnym jest istnienie w chwili zawierania umowy wymaganego przez przepis
karny zamiaru bezpoéredniego o stosownym zabarwieniu ( dolus coloratus). Oszustwo w rozumieniu wskazanego
przepisu moze by¢ bowiem wystepkiem popelionym tylko umyslnie, z zamiarem bezposrednim kierunkowym,
obejmujacym cel i sposdb dzialania. Nie kazda zatem nierzetelna realizacja umowy cywilno-prawnej moze stanowic
przestepstwo z art.28681kk. Procesowej weryfikacji wymaga w szczegblnoSci ustalenie, czy niemozno$§¢ zaplaty
wynikala z powodow obiektywnych, w tym takich przeslanek, jak choc¢by brak zaplaty okre$lonych kwot pienieznych
na rzecz oskarzonego przez inne podmioty gospodarcze- tak miedzy innymi Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia
18 stycznia 2017r sygn akt IIAKa 256/16.

Podobnie Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 16 lutego 2017r w sprawie sygn.akt ITAKa 556/16
stwierdzil, ze nie kazde bezprawie cywilne niesie za soba odpowiedzialno$¢ karng oséb fizycznych zwigzanych z
podmiotem ponoszacym odpowiedzialnoéé¢ cywilnoprawng. Moze to nastapié jedynie wtedy, gdy przy okazji dzialan



o charakterze cywilnoprawnym doszlo do zrealizowania przez jaka$ osobe wszystkich znamion przestepstwa $cisle
okreslonych w ustawie karnej. Nie ma przy tym bezposéredniego powiazania bezskuteczno$ci dochodzenia zasadnych
roszczen o charakterze cywilnoprawnym z odpowiedzialno$cig karng oséb reprezentujacych podmiot odpowiedzialny

cywilnie, chyba ze wykaze im sie ponad wszelka watpliwoé¢ zrealizowanie swoim zachowaniem znamion czynu
zabronionego okreSlonego w ustawie karnej. Dla przypisania przestepstwa oszustwa oprocz wykazania znamion
strony przedmiotowej niezbedne jest rOwniez udowodnienie oskarzonemu zrealizowanie znamion podmiotowych tego

wystepku.
W niniejszej sprawie nie sposob tego wykazac¢ w sposdb pewny i oczywisty po stronie oskarzonego.

Tylko na marginesie juz nalezy stwierdzi¢, ze pokrzywdzony wystapit na droge sadowa domagajac sie zaspokojenia
naleznoSci w postepowaniu cywilnym ( czy tez gospodarczym), wyrok w tej sprawie zostal wydany, byl
jedynie nieprawomocny w czasie prowadzenia tego postepowania. Nie jest zatem wykluczone, a nawet bardzo
prawdopodobne, zaspokojenie jego roszczen na tej wlaénie drodze, wlasciwej zdaniem Sadu, zwlaszcza jesli sie zwazy
na dane wynikajace z bilans6w dotyczacych spolki (...) i jej majatku (ewentualnie mozliwe zaspokojenie ich chociazby
w drodze egzekucji komorniczej).

Spolka (...) jest spotka kapitalowa. Podkre§li¢ nalezy, ze niezrozumiale jest postawienie zarzutu oszustwa jedynie R.
D. . Jak jednoznacznie wynika zar6wno z wyjasnien oskarzonego, jak tez zeznan bylej glownej ksiegowej A. F. oraz
K. N., ktérym nie sposéb odmoéwié wiary, jest to bowiem obiektywnie sprawdzalne w KRS, zarzad w tej firmie jest
dwuosobowy . Oskarzony i K. N. podejmowali decyzje wspodlnie (zeznania K. N. k.275), rowniez w odniesieniu do
transakcji z pokrzywdzonym a samodzielnie podejmowaé mogli zobowigzania finansowe jedynie do kwoty 20.000 zl.
Obaj ponosza zatem odpowiedzialno$¢ za prowadzenie spraw spolki.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania Sad uniewinnil R. D. od popelnienia zarzucanego mu czynu a wydatkami na
podstawie art.632 pkt 2 kpk obcigzyt Skarb Panstwa.

POUCZENIE O UPRAWNIENIACH 1 OBOWIAZKACH

Strona (w przypadku wyroku warunkowo umarzajqgcego postepowanie takze pokrzywdzony) ma
prawo do zlozenia w terminie 7 dni od daty ogloszenia wyroku wniosku o sporzaqdzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku. Oskarzony pozbawiony wolnosci, ktory nie ma obroncy i -
pomimo zlozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktéorym ogloszono wyrok
- nie byt obecny podczas ogloszenia wyroku, ma prawo do zlozenia wniosku o sporzaqdzenia na
pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku w terminie 7 dni od daty doreczenia mu wyroku.

Sporzadzenie uzasadnienia z urzedu nie zwalnia strony od zlozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia. Wniosek
sklada sie na piSmie wskazujac:

1) oznaczenie organu, do ktoérego jest skierowany, oraz sprawy, ktorej dotyczy;
2) oznaczenie oraz adres wnoszgcego pismo;

3) tre$¢ wniosku, czy dotyczy caloSci wyroku czy tez niektérych czynéw, ktoérych popelnienie oskarzyciel zarzucit
oskarzonemu, badz tez jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu oraz oznaczenie
oskarzonego, gdy wniosek nie pochodzi od oskarzonego;

4) date i podpis skladajacego pismo (za osobe, ktéra nie moze sie podpisa¢, pismo podpisuje osoba przez nig
upowazniona, ze wskazaniem przyczyny zlozenia swego podpisu).

Wniosek zlozony przez osobe nieuprawniongq, po terminie lub ktorego braki formalne nie zostaly

uzupelnione w terminie przez wnoszgcego nie zostanie przyjety (art. 119, art. 422§ 1,§2i§ 3) 2),



Od wyroku sqdu pierwszej instancji stronom przystuguje apelacja (art. 444).

Apelacje wnosi sie na pismie do sqdu, ktory wydal zaskarzony wyrok, w terminie 14 dni od daty
doreczenia wyroku z uzasadnieniem (art. 428 § 1, art. 445 § 1).

Apelacje co do winy uwaza sie za wniesiong przeciwko calosci wyroku, a apelacje co do kary uwaza sie za wniesiong
przeciwko caloéci rozstrzygniecia o karze i Srodkach karnych. Natomiast apelacje co do Srodka karnego, $rodka
kompensacyjnego albo przepadku uwaza sie za wniesiong odpowiednio przeciwko caloéci rozstrzygniecia o Srodkach
karnych albo o §rodkach kompensacyjnych albo o przepadku (art. 447 § 1-3).

W apelacji mozna podnosié zarzuty, ktore nie stanowily lub nie mogly stanowi¢ przedmiotu zazalenia (art. 447 § 4).

Podstawg apelacji nie moze by¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, oraz razaca niewspolmiernos$é kary, srodka karnego, nawiazki lub niestlusznego
zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka, zwigzane z tredcia
zawartego porozumienia w sprawie wydania wyroku skazujacego, wymierzenia okreslonej kary lub $rodka karnego,
orzeczenie przepadku lub $§rodka kompensacyjnego lub rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztow procesu

(art. 447 8 5).

Apelacja wniesiona po terminie lub przez osobe nieuprawnionqg albo niedopuszczalna z mocy
ustawy nie zostanie przyjeta (art. 429 § 1).

Oskarzony ma prawo do korzystania przy sporzadzeniu apelacji z pomocy ustanowionego przez siebie obroncy,
a strona inna niz oskarzony moze ustanowié¢ pelnomocnika. Do czasu ustanowienia obronicy przez oskarzonego
pozbawionego wolnoéci, obronice moze ustanowi¢ inna osoba. Apelacja od wyroku sadu okregowego, ktéra nie
pochodzi od prokuratoralub pelnomocnika bedacego radca prawnym, powinna byé sporzadzona i podpisana przez
adwokata lub radce prawnego. Wydatki zwigzane z ustanowieniem obroncy albo pelnomocnika ponosi strona, ktéra
go ustanowila (art. 6, art. 83 § 1, art. 87 § 1,art. 446 § 1, art. 620).

Jesli strona nie ma obroncy albo pelnomocnika z wyboru, moze zada¢, aby wyznaczono obronce albo pelnomocnika
z urzedu, w tym w celu dokonania okreslonej czynnosci, jezeli w spos6b nalezyty wykaze, Ze nie jest w stanie ponie$c
kosztow ustanowienia obroncy albo pelnomocnika z wyboru bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i
rodziny. Pelnomocnik z urzedu zostanie woéwczas wyznaczony z listy pelnomocnikéw. Wyznaczenie pelnomocnika z
urzedu moze zostaé cofniete, jezeli okaze sie, Ze nie istnieja okolicznoS$ci, na podstawie ktorych go wyznaczono (art.
78 iart. 81a § 1w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Udzial obroncy w postepowaniu nie wylgcza osobistego dzialania w nim oskarzonego, a udzial pelnomocnika nie
wylacza osobistego dzialania w nim strony innej niz oskarzony (art. 86 § 2 w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Do biegu wskazanych powyzej terminéw nie wlicza sie dnia, od ktdrego liczy sie dany termin. Jezeli koniec tego
terminu przypadnie na dzieh uznany ustawowo za dzien wolny od pracy, czynno$¢ mozna wykonac¢ nastepnego dnia
(art. 123 § 11 § 3). Termin jest zachowany, jezeli przed jego uplywem wniosek o sporzadzenie uzasadnienia na pi$émie
lub apelacja zostana zlozone bezposrednio w sadzie albo:

1. nadane w placéwce podmiotu zajmujacego sie doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej;
2. nadane w polskim urzedzie konsularnym;

3. zlozone przez zolnierza, z wyjatkiem zolnierza pelniacego terytorialna sluzbe wojskowa dyspozycyjnie, w
dowddztwie jednostki wojskowej;

4. zlozone przez osobe pozbawiona wolno$ci w administracji odpowiedniego zakladu;



5. zlozone przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego kapitanowi statku (art. 124).
1) nalezy wybrac wlasciwy zwrot;

2) podane w nawiasach przepisy oznaczaja odpowiednie artykuly ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1749, 2138 i 2261).



