Sygnatura akt IT K 946/16

UZASADNIENIE

1. Ustalenia faktyczne

28 listopada 2016 roku, kilkanascie minut po 15-€j, policjanci z Komendy Policji w £. A. P. i M. P. (1) udali sie do M.
W. (1), aby doreczy¢ jej wezwanie. Wymieniona miala zosta¢ przestuchana jako osoba, co do ktorej istnieje podstawa
do sporzadzenia przeciwko niej wniosku o ukaranie. Policjanci, ktorzy byli w czasie pelnienia stuzby i w zwiazku z tym
obaj byli ubrani w mundury stuzbowe, podjechali oznakowanym radiowozem w poblize posesji, na ktérej wymieniona
mieszka. Kiedy weszli na jej teren i znajdowali sie przy narozniku domu podeszla do nich szybkim krokiem M. W.
niosac w obu rekach przedmioty. Ciemnym, trzymanym w prawej rece, ktory wygladem przypominal wiadro, zaczela
wymachiwaé w kierunku policjantéw, a pézniej, kiedy je upuscita, szarpaé ich za mundury i wypychaé z podworka.
Caly czas przy tym krzyczala i nie pozwalala im doj$¢ do glosu, nie reagowala tez na wezwania do uspokojenia sie.

/ dowod: zeznania M. P. — k. 165v-166; zeznania A. P. P. — k. 164v-165; czeSciowo zeznania M. M. — k. 208v-210;
zeznania A. A. W. — k. 210v-211; czeSciowo wyjasnienia M. J. W. — k. 164-164v, 254v-255; informacja o przestepstwie
— k. 1; zapis monitoringu — k. 15, 19, 34 i 57; protokoly odtworzenia utrwalonych zapiséw — k. 19-20, 35-36; opinia
sadowo-lekarska — k. 250-253; kopie dokumentéw z akt postepowania PR 1 Ds. (...).2016/

Po krotkim czasie M. W. krzyknela do jednego z policjantow, ze zlamal jej palec. Kiedy jednak policjanci zapytali, czy
maja wezwac karetke pogotowia, nie odpowiedzial i odeszla za r6g domu, po czym wrocila ze szczotka na kiju, ktora
trzymala w reku do momentu odjazdu policjantéw. Nastepnie szczotka tg, wracajac w glab podworka, wykonata kilka
ruchéw takich, jakby zamiatala podloze.

/ dowod: zeznania M. P. — k. 165v-166; zeznania A. P. P. — k. 164v-165; czeSciowo wyjasnienia M. J. W. — k. 254v-255;
informacja o przestepstwie — k. 1; zapis monitoringu — k. 15, 19, 34 i 57; protokoly odtworzenia utrwalonych zapiséw
— k. 19-20, 35-36; opinia sadowo-lekarska — k. 250-253; kopie dokumentéw z akt postepowania PR 1 Ds. (...).2016/

U M. W. nie stwierdzono, by byla ona chora psychicznie, uposledzona umystowo badz cierpiala na inne zaklocenia
czynnoS$ci psychicznych. Jednak w czasie popelniania zarzucanego jej czynu miala ona w nieznacznym stopniu
ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu, jak i pokierowania swym postepowaniem.

/dowdd: opinia sadowo-psychiatryczno-psychologiczna — k. 143-150/

M. W. nie byla dotychczas karana. Jest ona wdowa, matka szeSciorga dorostych dzieci. Utrzymuje sie z emerytury w
wysokosci okolo 880 zl miesiecznie, nie posiada zadnego majatku wiekszej wartosci.

/ dowdd: dane o karalnosci — k. 29, 100, 141, 248 ; dane o stanie majatkowym — k. 40; wywiad policyjny — k. 26/
2. Ocena dowodéw

Oskarzona nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego czynu i zlozyla wyjasnienia, w ktorych przedstawila przebieg
zdarzenia w taki sposob, ze to ona, kiedy wracala z drewnem ze stodoly, zostala zaatakowana przez policjantow.
Wyjasénila, ze przekonywata ich, ze jest chora i nie moze zeznawac oraz ze kazala im wyj$¢ z podworka, ale nie reagowali
na jej wezwania. Obaj rzucili sie na nig i zaczeli ja przepychaé, tak ze doznala zlaman kregostupa, mostka, zeber,
urazu tokcia, nadgarstka i palcow prawej reki. Dodala, ze tylko sie bronila podczas tego przepychania, nie okreélila
jednak co dokladnie robila. Po tym w nocy byla dwukrotnie wozona do lekarza: okoto drugiej przez ziecia M. do
szpitala, a dwie godziny pdzniej — przez syna A. do przychodni. Sad uznal, ze wyjaénienia oskarzonej zasluguja na
wiare w niewielkim tylko zakresie, w jakim nie s3 sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonych policjantéw i zapisem
przebiegu zaj$cia na kamerze monitoringu sasiadow, zabezpieczonym do sprawy. Wiarygodne jest wiec to, ze w ogole
mialo miejsce zaj$cie pomiedzy stronami, ze wymieniona podeszla do policjantdéw od strony stodoly i ze wzywala ich
do opuszczenia podwodrka. Natomiast nie to, jaka te wezwania mialy forme, nie to, Ze to policjanci byli agresywni i



szarpali oskarzona, a nawet spowodowali u niej obrazenia. Okoliczno$ci te nie znajduja potwierdzenia we wskazanych
wceze$niej dowodach, a w zakresie obrazen ciala M. W. — takze w dokumentacji medycznej i sporzadzonej na jej
podstawie opinii sagdowo-lekarskiej. Zdaniem Sadu te elementy wyjasnien oskarzonej sa przyjeta przez nig linig
obrony, majaca na celu unikniecie odpowiedzialnoéci lub choéby umniejszenie stopnia jej winy.

Tak jak zostalo wspomniane stoja one w sprzecznoéci z zeznaniami pokrzywdzonych, ktére Sad uznal za wiarygodne w
calo$ci, bowiem sg one zbiezne z dowodami nieosobowymi, takimi jak zapis monitoringu i dokumentacja lekarska oraz
wydana na jej podstawie opinia sadowo-lekarska. Posrednio zeznania te znajduja tez potwierdzenie w opinii sgdowo-
psychiatryczno-psychologicznej dotyczacej oskarzonej, gdzie stwierdzono sklonnoéé do impulsywnych zachowan,
obnizony krytycyzm, ograniczona zdolno$é do samokontroli oraz sztywno$é i schematyczno$é w rozumowaniu.

Odnoszac sie do zeznan pozostalych przestuchanych w sprawie Swiadkow, czyli ziecia oskarzonej M. M. (2) ijej syna A.
W. (2), to stwierdzi¢ nalezy, ze te pochodzace od drugiego z wymienionych opieraja sie tylko na relacji jego matki co do
samego zdarzenia, a w pozostalym zakresie sa informacja o wozeniu wymienionej do szpitala. Jako takie sa wiec one w
pelni wiarygodne. Nieco ostrozniej ocenia¢ nalezy zeznania M. M. (2), ktére Sad uznal za wiarygodne w takim zakresie,
w jakim sa one niesporne z innymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami. Swiadek ten nawet jesli obserwowat
zajécie z okien domu — co wydaje sie malo prawdopodobne, bo raczej wtedy wybieglby, widzac dziejaca sie jego
teSciowej krzywde, by udzieli¢ jej pomocy — to z cala pewnoScia nie byl w stanie zaobserwowacé przebiegu calego tego
zdarzenia, bo osoby te sie przemieszczaly i nie wszystko dzialo sie przed oknami. Swiadek ten uzupehil swe zeznania
wnioskami wysnutymi najprawdopodobniej z odtworzenia posiadanego monitoringu, ktérego fragmentaryczne zapisy
zostaly dolaczone do akt przez oskarzona.

Tak samo jako wiarygodne zostaly przez Sad ocenione zlozone w sprawie opinie bieglych lekarzy psychiatrow i
psychologa — w zakresie poczytalnoSci oskarzonej in tempore criminis oraz wydana na podstawie akt sprawy i
zgromadzonej dokumentacji medycznej opinia sadowo-lekarska co do kwalifikacji obrazen ciala doznanych przez
oskarzong i mechanizmu powstania tychze obrazen, dolaczona z akt postepowania prokuratorskiego. Wszyscy ci
biegli, opiniujacy na bazie specjalistycznej, fachowej wiedzy i do§wiadczenia zawodowego dokonali prawidlowych
ocen w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy oraz przeprowadzone samodzielnie badania, a tre$¢
zadnej z wymienionych opinii nie budzila watpliwoSci, czynigc je dowodami jasnymi i zupelnymi, nie wymagajacymi
uzupekienia i tym samym spelniajacymi wymogi art. 200 § 2 k.p.k. Opinie te nie byly kwestionowane przez zadna ze
stron i zadna tez nie wnosila o ich uzupehienie.

Sad oparl sie tez na dowodach z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, ktére nie byly kwestionowane
przez strony, a ich prawdziwo$¢ i autentyczno$é nie budzily watpliwosci. Byly to kserokopie z akt postepowania
prokuratorskiego PR 1 Ds. (...).2016 oraz te zwigzane ze zgloszeniem przestepstwa, zabezpieczeniem i odtworzeniem
zapisOw monitoringu oraz te dotyczace osoby oskarzonej, czyli dane o jej osobie, o karalnosci i o stanie majatkowym.
Tak samo za w pelni wiarygodna

3. Ocena prawna
M. W. oskarzona zostala o przestepstwo z art. 222 § 1 k.k.

Czyn zabroniony okreSlony w tym przepisie popelia ten, kto narusza nietykalno$¢ cielesng funkcjonariusza
publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej podczas lub w zwigzku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych.

Zdaniem Sadu zachowanie oskarzonej, ktoéra szarpala sie z umundurowanymi policjantami, wykonujacymi czynnosci
stuzbowe i popychala ich jest naruszeniem ich nietykalnoéci cielesnej i wyczerpalo znamiona tego przestepstwa. Sad
przyjat przy tym, ze zaréwno opis czynu, jak i kwalifikacja prawna przyjeta w akcie oskarzenia sa prawidlowe i nie
wymagajg korekty. Wina oskarzonej nie budzila watpliwosci, gdyz nie zachodzily Zadne okolicznosci ja wylaczajace.

4. Konsekwencje prawne



Sad ustalil, ze zar6wno sam fakt popeklienia zarzucanego czynu zabronionego przez oskarzona, jak rowniez
okolicznosci jego popelnienia wynikaja z przeprowadzonych dowodéw i nie budza watpliwoéci. Przestepstwo jej
zarzucane i przypisane zagrozone jest karg pozbawienia wolnoéci do lat 3 oraz karami tagodniejszego rodzaju, a ona
sama pozostaje osoba niekarana. Majac to na uwadze Sad uznal, iz zachodza podstawy do warunkowego umorzenia
postepowania wobec oskarzonej M. W.. Przemawialo za tym to, ze przestepstwo, ktérego popelnienie jej zarzucono
bylo jednostkowym incydentem w jej dlugoletnim Zyciu, a ponadto zachowanie oskarzonej nie moglo spowodowaé
zadnych powazniejszych skutkow, jesli wezmie sie pod uwage to, ze jako starsza kobieta nie mogla ona zrobi¢ powaznej
krzywdy dwu znacznie mlodszym od niej, éwiczonym w samoobronie, policjantom. Z tych wszystkich wzgledéw Sad
uznal, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonej, podobnie jak i stopien jej winy, nie byly znaczne.

Rownoczednie Sad uznal, ze zaréwno wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonej, jak rowniez jej dotychczasowy sposob
zycia i zachowanie po popelnieniu przypisanego przestepstwa oraz fakt, ze pozostaje ona osoba niekarang uzasadnialy
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie ona przestrzegala porzadku prawnego, a w szczeg6lnosci
- Ze nie popelni ponownie przestepstwa.

Z tych powodow skazanie oskarzonej M. W. i wymierzenie jej kary byloby zdaniem Sadu niecelowe i dlatego
postepowanie karne przeciwko wymienionej umorzyt on warunkowo na okres proby wynoszacy 2 lata. Funkcje
kompensacyjna oraz wychowawcza tego orzeczenia spelni natomiast nalozony na oskarzona obowiazek przeproszenia
oskarzycieli positkowych orzeczenie na piSmie i obowigzkowe zgodnie z brzmieniem art. 67 § 3 k.k. nawiagzki na
rzecz kazdego z nich w kwocie po 1000 zlotych. Pismo z przeprosinami Sad nakazal skierowaé takze do wiadomosci
przetozonych M. P. (1) i A. P., to jest Komendanta Powiatowego Policji w L. i Komendanta Wojewodzkiego Policji w
L. i wyznaczyl miesieczny termin na wykonanie tego obowiazku. Natomiast orzeczenie nawigzek bylo podyktowane
tym, ze nie doszlo do wyrzadzenia szkody i nie bylo mozliwe oszacowanie wysoko$ci zado$éuczynienia za doznane
przez policjantéw krzywdy. Przy okreélaniu ich wysoko$ci Sad mial na wzgledzie to, zZe stanowia one w istocie jedyna
realna dolegliwo$¢, jaka zostala nalozona na oskarzona, ktéra ma szanse skloni¢ jg do refleksji na przyszlosé¢ w
zakresie odnoszenia sie do funkcjonariuszy publicznych wypelniajacych tylko swe obowiazki, kiedy to pozostajg oni
pod szczegblna ochrong panstwa. Nie jest to przy tym dolegliwo$¢é nadmierna, bowiem oskarzona cale swe dochody
ma wylacznie na swdj uzytek, nie majac nikogo na swym utrzymaniu, a Sad w zakresie kosztéw podjat orzeczenie
opisane ponizej, dajac prymat wlasnie orzeczeniu o nawigzkach.

5. Koszty

Kierujac sie treécia art. 624 § 1 k.p.k. i majgc na wzgledzie sytuacje osobista i majatkowa oskarzonej M. W., Sad zwolnit
ja od obowigzku ponoszenia kosztéw sgdowych w calo$ci, wydatkami w sprawie obcigzajac Skarb Panstwa.



