U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 370/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

tozsamy z zarzuconym
aktem oskarzenia

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. Umoéwiona na wniosek

L. K. wizyta M. T.i W. §. -

zeznania W. S.

98-98v (34v)




konsultantow firmy (...) z
siedzibg w W., zajmujacej
sie montazem instalacji
fotowoltaicznych,
popotludniem 28 kwietnia
2022 roku, w jego domu w
D..

zeznania L. K.

95v-97 (4v-5)

zeznania A. K.

97v-98 (24v)

wyjaénienia M. T.

92v-95 (29v-30)

2. Sprzeczka gospodarza
z konsultantami na tle
zapisania w umowie tresci
wykraczajacych poza jej
ramy 1 wyproszenie z
domu W. §..

jak wpkt 1

3. Ciag dalszy slownych
nieporozumien na tle
warunkdéw negocjowanej
umowy, wyproszenie M. T.

jak w pkt 1

4. Wyjécie L. K. za
idacym do samochodu M.
T. i podazanie za nim,
kopniecie go w okolice
posladkow.

wyjaénienia M. T.

92v-95 (29v-30)

zeznania L. K.

95v-97 (4v-5)

zeznania A. K.

97v-98 (24v)

fotografie

12,108

5. Uderzenie L. K. pieScia
w twarz przez M. T.
w odpowiedzi na opisane
w pkt 4 kopniecie;
odjazd konsultantow z

zeznania L. K.

95v-97 (4v-5)




posesji wymienionego,
powiadomienie Policji.

wyjasnienia M. T.

92v-95 (29v-30)

informacja ol 12
przestepstwie
nagrania zgloszen | 120

interwencji na CD

6. Spowodowanie u L. K.
ztamania ko$ci nosa oraz
krwawego podbiegniecia
spoistoSci
nosa i jego

i wzmozonej
tkanek
znieksztalcenia,

naruszajacych - zZ
racji
koéci nosa wymagajacego
repozycji -
czynno$ci narzadoéw jego
skutkujacych
rozstrojem jego zdrowia

przemieszczenia
prawidlowe
ciala i

na czas dluzszy niz 7 dni.

dokumentacja medyczna

17, 8'9

opinia sadowo-lekarska

20

zeznania L. K.

95v-97 (4v-5)

zeznania A. K.

97v-98 (24v)

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

informacje o przestepstwie

wszystkie te dokumenty

potwierdzaja

niekwestionowany  fakt
powziecia informacji o
zdarzeniu, bedacym
przedmiotem

postepowania

poza tym - stanowig
one dowody pozwalajgce
na czeSciowa chocby
weryfikacje  oSwiadczen
pochodzacych od
osobowych Zrodel

dowodowych, to jest od
oskarzonego i Swiadkow,
nie bedac kwestionowane
przez zadng ze stron i w
zdecydowanej wiekszoSci
majac walor obiektywnych

zeznania L. K.

najbardziej -
wyjaénieniami

poza

oskarzonego - szczegblowa
relacja zZ przebiegu
zdarzenia, jednakze

bardziej od
emocjonalna z

znacznie
tychze
racji niewatpliwego faktu
pokrzywdzenia
przestepstwem, bedacym
przedmiotem rozpoznania
i nacechowana wyraznymi




tendencjami

agrawacyjnymi: do
umniejszania (czy wrecz
pomijania, zaprzeczania)
wlasnej postawy w
trakcie zdarzenia -
napastliwej i  nawet
je$li niezamierzenie, to

prowokacyjnej - przy
robwnoczesnym
podkreslaniu,
wyolbrzymianiu roli
strony przeciwnej;

zawierajaca w zwiazku
z tym takze poza
sprawozdaniem  faktow
przemieszane z nimi oceny
wlasne $wiadka

poza negowanym faktem
napastliwego domagania
sie w rozmowie z M. T. i
W. S. zapisania w umowie
treSci wykraczajacych poza
jej ramy i powstalego na
tym tle sporu oraz faktem
kopniecia pierwszego z
wymienionych, idacego
w strone samochodu,
w posladki, wiarygodna,
jako  niesprzeczna @z
pozostalymi dowodami w
sprawie

zeznania A. K.

relacja zasadniczo zbiezna
z opisanymi powyzej

zeznaniami, poza
okoliczno$ciami  samego
czynu bedacego
przedmiotem

rozpoznania, o ktérym
wiedze $wiadek posiadla
wylacznie z relacji meza;

nacechowana duzym
ladunkiem
emocjonalnym, co

zrozumiale z racji faktu,
ze pokrzywdzonym jest
osoba najblizsza, ktore




to emocje znalazly
odzwierciedlenie w
podkreslaniu
niewladciwosci
zachowania konsultantow
(w tym oskarzonego), przy
réwnoczesnym tonowaniu
opisu zachowan meza
wobec tychze

w zakresie niesprzecznym
z pozostalymi (poza owymi
emocjonalnymi, ocennymi
fragmentami dotyczacymi
zachowania meza wobec
oskarzonego i jego kolegi)
wiarygodna

zeznania W. S.

relacia odnoszaca sie
do  okolicznosci  nie
dotyczacych samego
uderzenia i spowodowanie
obrazen ciala u
pokrzywdzonego, lecz tego
co je poprzedzilo i co
po nim nastapilo; zbiezna
w pehli z wyjasnieniami

oskarzonego, stanowi
wiarygodny i miarodajny
dowdd umozliwiajacy
weryfikacje tresci jego
wyjasnien oraz
dotyczacych tych samych
okolicznosci zeznan

malzonkéw K.

zeznania M. D.

zeznania Swiadka nie
odnoszace sie
bezposrednio do czynu
bedacego  przedmiotem
rozpoznania, ale do
okoliczno$ci powziecia
o nim wiedzy od
poruszonego oskarzonego
jako pracownika;
dodatkowo -  zrodlo
wiedzy o wlasSciwoSciach i




warunkach osobistych M.
T.

w pelni wiarygodne dla
Sadu

dokumentacja medyczna

dokumenty z przebiegu
leczenia pokrzywdzonego
sporzadzone przez
uprawnione do tego
podmioty - brak podstaw
do ich kwestionowania

opinia sadowo-lekarska

opinia sporzadzona
zostaly na  podstawie
specjalistycznej, fachowej
wiedzy, po analizie
dostepnej dokumentacji,
a przedstawione w niej
wnioski sa prawidlowe,
czynia jej treS¢ nie
budzaca watpliwosci, a ja
samga dowodem jasnym
i zupelnym, zgodnym
z wymogami art. 200
§ 2 kpk; nie byla
kwestionowana w zadnym
aspekcie przez strony

wyjaénienia M. T.

relacia w pelni zgodna
z powyzszymi dowodami,
niekwestionujaca samego
faktu i odpowiedzialnos$ci
zZ nim zwigzanej,
akcentujaca
sprowokowanie go przez
pokrzywdzonego, cho¢
w zadnej mierze
nie celu unikniecia
odpowiedzialnoSci -
bowiem wymieniony nie
tylko na zadnym
etapie postepowania nie
kwestionowal swego
sprawstwa, ale tez wyrazal
skruche; dodatkowo -
przedstawiajgca sytuacje
osobista oskarzonego




zar6wno j€j trese,
potwierdzona innymi
opisanymi powyzej
dowodami i zasadniczo
- poza drobnymi
szczegblami -  zbiezna
ze znaczng wiekszoScia
przeprowadzonych

dowodow, jak i sposob
skladania tych wyjasnien

na rozprawie nie
daly podstaw do
kwestionowania ich
wiarygodno$ci

wywiad $rodowiskowy | dokument urzedowy,

kuratora sgdowego sporzadzony przez
kuratora sgdowego na
podstawie poczynionych

ustalen co do sytuacji

rodzinnej, osobistej i
majatkowej oskarzonego,
brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci

dane o karalno$ci dokument urzedowy,
sporzadzony przez
uprawniony organ, brak
podstaw do
kwestionowania
wiarygodnosci

nagrania zgloszen | pozbawione  mozliwoSci

interwencji na CD jakiejkolwiek  ingerencji
zapisy zgloszen
interwencji policji, brak
podstaw do
kwestionowania
wiarygodnosci

fotografie, zaswiadczenie, | sporzadzone dla

opinia pracodawcy zobrazowania
prezentowanego przez
strone stanowiska,

niekwestionowane




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I M.T
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

uderzenie przez

oskarzonego 28 kwietnia
2022

L. K.
twarz i

roka w D.
piescia A
spowodowanie

u niego wskutek tego

uderzenia zlamania koSci

nosa z przemieszczeniem
wymagajgcego

repozycjonowania
krwawego podbiegniecia

i wzmozonej spoistosci

tkanek nosa i jego

znieksztalcenia, ktoére to
naruszyly
czynnoéci narzadéw jego
skutkowaly

oraz

prawidlowe

ciala i




rozstrojem jego zdrowia
na czas dluzszy niz 7
dni wyczerpalo znamiona
wystepku z art. 157 § 1 k.k.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe M. T
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Zgromadzony w niniejszej
sprawie material
dowodowy w  spos6b
niewatpliwy dowodzi
zrealizowania przez M. T.
znamion art. 157 § 1
k.k., ktérego popemieniu
nie tylko nie zaprzeczal
on na zadnym etapie
postepowania, ale bedac
nim wrecz przestraszony
sam - niezaleznie
od uczynienia tego
przez pokrzywdzonego -
powiadomil o tym fakcie
policje i podal swe dane.
Niemniej jednak wina
oskarzonego i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie byly
zdaniem Sadu znaczne:
jego  dzialanie  mialo
charakter incydentalny,




jednorazowy, stanowilo
instynktowna, odruchowa
wrecz  odpowiedZ na
zachowanie L. K., ktéry
probujac natarczywie
wymusi¢ na nim oraz
jego koledze jako
konsultantach firmy (...),
zajmujgcej sie montazem
instalacji fotowoltaicznych
okreslone zapisy w
umowie i nie zyskujac
ich aprobaty ku temu
najpierw skierowal wobec
ich obu slowny atak,
wypraszajac ich nawet z
domu, a pdzniej - juz
tylko wobec oskarzonego -
takze atak fizyczny, kopiac
go w poS$ladki, na ktory
odpowiedzial on owym
uderzeniem, skutkujacym
obrazeniami.

Jednocze$nie oskarzony
pozostaje osoba
niekarana, wiodaca
ustabilizowany tryb zycia,
o nieposzlakowanej opinii
srodowiskowej i
zawodowej, zaangazowana
bezinteresownie w prace
spoleczna.

Wskazane wyzej
okolicznos$ci odnoszace sie
zarobwno do winy i
spolecznej  szkodliwoSci
czynu, jak i do
wlasciwosci i warunkéw
osobistych sprawcy oraz
dotychczasowego sposobu
jego zycia uzasadnialy
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie on
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnosSci
nie popehi przestepstwa,
pozwalajac Sadowi uznaé -




zwazywszy takze wyrazona
przezen na rozprawie
skruche - warunkowe
umorzenie postepowania
jako najbardziej
adekwatny $rodek reakcji
prawno-karnej na

popehliony przez M. T.
wystepek.

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.T I spelione zostaly

przestanki z art. 66 § 11 2
k.k.:

- fakt popelnienia
przypisanego czynu
zabronionego, jak roéwniez
okolicznosci jego




popelnienia nie budza
watpliwosci;

- przestepstwo z art. 157 §
1 k.k. zagrozone jest kara
pozbawienia wolnosci do
lat 5, a on sam pozostaje
osoba niekarana, cieszgcag
sie bardzo dobra opinig;

- warunkowe umorzenie
postepowania karnego
jest wystarczajaca forma
reakcji prawnokarnej
zwazywszy, ze spoleczna
szkodliwos§é czynu
popelionego przez
oskarzonego,
sprowokowanego  przez
samego pokrzywdzonego
jego stownym i fizycznym
atakiem, nie jest znaczna;
dwuletni, $éredni okres
proby jest wystarczajacy;

- dotychczasowy,
ustabilizowany tryb zycia
wymienionego  pozwala
przyja¢, ze  pomimo
umorzenia postepowania
bedzie on przestrzegal
porzadku prawnego i nie
popeli przestepstwa, zas
czyn ktérego sie dopuscit
byl jedynie incydentem
sprowokowanym sytuacjg
Zwigzang w  oczywisty
sposo6b z niemozliwymi do
spelienia oczekiwaniami
pokrzywdzonego podczas
konsultacji i jego
zachowaniem

II

- kontrola przestrzegania
porzadku prawnego w
okresie proby;

- mozliwo$¢  podjecia
oddzialywania
wychowawczego,




realizacja celéw prewencji
indywidualnej;

II1

- orzeczenie podyktowane
treScia  art. 67 8§

3 kk - z racgi
znacznego  utrudnienia
orzeczenia obowiazku
naprawienia szkody lub
zado$cuczynienia za
doznanga  krzywde -
nawigzka na rzecz
pokrzywdzonego

- wysoko$¢ nawiazki nie
nadmierna odpowiadajgca

mozliwo$ciom
finansowym oskarzonego,
w ocenie Sadu
odzwierciedlajaca rodzaj
i stopienh wyrzadzonej
szkody

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

biorac pod uwage sytuacje
rodzinna, majatkowa
i wysoko$¢ dochodéw
oskarzonego obciazenie go
kosztami sadowymi w
caloSci na podstawie art.
629 k.p.k. w zwiagzku z art.
627 k.p.k. nie jest dla niego
nadmiernie
przy

innych

uciazliwe,
uwzglednieniu
nalozonych w
niniejszym rozstrzygnieciu
na oskarzonego
obowiazkéw

1.Podpis




