U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 98/23

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

tozsamy z zarzucanym
aktem oskarzenia

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.  Wykonywanie prac

polowych przez P. O.

zeznania P. O.

120V - 121v (2)




w dniu 27 pazdziernika
2022r. ok. godz. 14:00,
w trakcie ktorych
dostrzegt on jadacego
tzw. "wezykiem" kierowce
ciggnika rolniczego (...)
(...), ktérego P. O. zdolal
zidentyfikowac jako A. I..

zaznania E. O. 136-136Vv
zeznania A. D. 121v (7v)
informacja o2
przestepstwie

2. Odtworzenie przez P.
O. toru jazdy kierowcy
ciggnika rolniczego za
pomoca pozostawionych
na polu bruzd oraz rys na
asfalcie, spowodowanych
jazda z opuszczonym
plugiem, a takze
pozostawionych na
asfalcie czesci kukurydzy,
prowadzacych do posesji
L.K..

zeznania P. O.

120V - 121v (2)

zaznania E. O. 136 - 137
informacja o2
przestepstwie

3. Dotarcie P. W. i E.
O. na posesje L. K., na
terenie ktorej przebywal
A. I, L. K oraz A.
R.. Zidentyfikowanie przez
P. 0. pozostawionego
na posesji panstwa
K. ciggnika rolniczego,
ktorym poruszal sie A.
I. oraz zauwazenie czeSci
kukurydzy =~ wplatanych
w  phig, ktory byl

jak w pkt 1 oraz




przymocowany do
ciggnika. Ustalenie, ze
wspomniany ciggnik
rolniczy nalezy do A. I..

wyjasnienia A. L.

119v - 120v (39)

zeznania L. K.

121v - 122 (27v)

zeznania A. R.

122 - 122v (29V)

zeznania D. K.

122v - 123 (31v)

zeznania M. D.

123 - 123V (41v - 42)

zeznania K. K. (2)

149v

zeznania J. D.

123v - 124 (33v

4. Zatrzymanie A.
I. przez policie i
poddanie go badaniom
na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu.
Ustalenie po przebadaniu
legalizowanym
urzadzeniem alkometr
A2.0/04, ze w godzinach
miedzy 16:16 a 17:16
znajdowal sie on
w stanie nietrzezwo$ci
- wyniki kolejno
przeprowadzonych badan:
1,281 mg/l, 1,134 mg/
I, 1,151 mg/l, 1,084mg/
1 alkoholu etylowego w
wydychanym powietrzu,
co po przeliczeniu w
ramach tzw. rachunku
retrospektywnego  dalo
wielkoéci rzedu 1,55 mg/1
(3,26 promila) alkoholu w
wydychanym powietrzu.

zeznania K. K. (2)

149v




protok6l badania stanu | 11-12v
trzezwosci ze
Swiadectwem legalizacji
urzadzenia

opinia bieglego 44 - 50

zeznania M. D.

123 - 1123V (41v - 42)

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. AT tozsamy z zarzucanym
aktem oskarzenia

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

1. Zaprzeczenie posiadaniu
i uzytkowaniu ciagnika
rolniczego (...) (...) przez
A 1.

zeznania P. O.

120v - 121v (2)

zeznania A. D.

121v (7v)

zeznania M. D.

123 - 123V (41v - 42)

zeznania J. D.

123v - 124 (33v)

zaznania E. O.

136 - 137

2, Niekierowanie
ciggnikiem rolniczym (...)
(...) przez A. 1. w dniu 27
pazdziernika 2022r.

jak wyzej - w pkt 1




1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody  bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1 informacja 0 | dokument stanowiacy
przestepstwie relacje z dnia zdarzenia,

bezposrednio po jego
zaistnieniu, w  pelni
potwierdzony

péZniejszymi zeznaniami
P. O, E. O
funkcjonariuszy policji M.
D.iK. K. (2)

oraz

protokél badania stanu

trzezwosci ze
Swiadectwem legalizacji
urzadzenia

dokumenty urzedowe z

potwierdzonych ~ badan
stanu trzezwoSci
oskarzonego w  dacie

czynu, przeprowadzonego
urzadzeniem
zalegalizowanym  przez
akredytowang instytucje

zeznania P. O.

obszerna relacja dotyczaca
ujawnienia przestepstwa,
skrupulatnie wskazujgca

wlasciwa chronologie
wydarzen zZ dnia
czynu, starannie i
dokladnie wskazujgca
najwazniejsze  elementy
zdarzenia, zawierajgca
istotne dla sprawy
szczegbly, zwlaszcza fakt
kierowania ciggnikiem
rolniczym .) )
przez A. I. w dniu

27 pazdziernika 2022r.,
stanowigca podstawe
ustalen faktycznych co
do czynu, Dbedacego




przedmiotem rozpoznania
oraz okoliczno$ci
okolozdarzeniowych,

spdjna i wzajemnie sie
uzupelniajaca zaré6wno z
dowodami z  zeznan
innych $wiadkow - w
szczegblnosci E. O,
funkcjonariuszy policji M.
D. i K K (2), A
D. i J. D. tworzaca
z nimi logiczny lancuch
poszlak, wzajemnie sie
uzupelniajacych; w ocenie

Sadu w pelni wiarygodne
zaznania E. O. spbjna relacja,

potwierdzajaca zeznania
P. 0. i weryfikujaca
je jako  wiarygodne,
wlasciwie = prezentujaca
chronologie  zdarzenia,
korespondujaca zZ
zeznaniami Swiadkéw -
w  szczeg6lnoéci P. O,
funkcjonariuszy policji M.
D.i K. K. (2), A. D.iJ.D.
i jako taka w ocenie Sadu
wiarygodna

zeznania A. D.

wiarygodna relacja
naocznego $wiadka,
potwierdzajgca fakt

kierowania ciggnikiem
rolniczym (...) (...) przez A.
I. w dniu 27 paZdziernika
2022r, relacja nie jest
zbyt obszerna, jednak
wskazuje na najwazniejsza
dla  sprawy  kwestie,
mianowicie identyfikacje
kierujacego  ciagnikiem
rolniczym A. I. w dniu
zdarzenia, okolo godziny
14:00, istotna z punktu
oceny wiarygodno$ci
zeznan P. W. 1 E. O,
w peli korespondujaca
z przedstawionym przez




Swiadkow  przebiegiem
zdarzenia, istotna dla
potwierdzenia momentu

zajécia
zeznania J. D. zeznania wiarygodne,
spojne, logicznie

uzupelniajace zeznania P.
0., E. 0., funkcjonariuszy
policji M. D. i K. K. (2)
i A. D., pozwalajace na
ustalenie faktu posiadania
i uzytkowania w dniu
zdarzenia przez A. L
ciggnika rolniczego (...)
(...) oraz wskazujaca na
czeste i niejednokrotne
poruszanie sie pojazdem
przez oskarzonego, istotne
dla potwierdzenia
momentu zajscia, zeznania
potwierdzajace  przebieg
zdarzenia zaprezentowany
przez P. W. i E. O. oraz A.
D.

zeznania M. D.

relacje yA przebiegu
wykonywanych w czasie
shuzby czynnosSci,
zwigzanych ze zdarzeniem
polegajacym na
kierowaniu wspomnianym
ciggnikiem rolniczym w
dniu 27 pazdziernika
2022 1. przez A. L
w stanie nietrzezwos$ci
1 poczynionych podczas
interwencji zZ tym
zwigzanej ustalen, zgodne
1 uzupeliajace sie z
zeznaniami P. O., E. O,,
A D, J. D.i K K
(2), w pelni wiarygodne,
stanowigce podstawe
ustalen faktycznych co
do czynu, Dbedacego
przedmiotem rozpoznania
oraz okoliczno$ci
okolozdarzeniowych




(pozostawienie  ciagnika
rolniczego na  posesji
panstwa K., wplatane
resztki  kukurydzy w
przymocowany do
ciggnika plug), zgodne
z pozostalymi dowodami
opisanymi w tej czeSci
uzasadnienia

ponadto  pomocne w
ocenie wiarygodno$ci
zeznan innych dowodow -
gldwnie zeznan $wiadkow

zeznania K. K. (2)

relacja zawierajgca
niewielka ilo$¢ szczegdltow
dotyczacych  zdarzenia,
bedacego  przedmiotem
rozpoznania, z powodu
niepamieci zbyt wielu
szczegOlow zdarzenia z
uwagi na  zawodowy
charakter  uczestnictwa
w zdarzeniu oraz
odstep czasu pomiedzy
zdarzeniem a skladanymi
zeznaniami, istotniejsza
z punktu weryfikacji
wiarygodno$ci zeznan M.
D., jednak z uwagi na
brak emocji wskazujacy
na zaangazowanie w te
sprawe oraz zawodowy
charakter uczestnictwa w
zdarzeniu  wiarygodno$c
zeznan nie jest przez Sad
kwestionowana

wyjaénienia A. 1.

wiarygodne  tylko w
tej czeSci, ktora jest
bezsporna, tj. kwestii
spozywania alkoholu w
dniu 27 paZdziernika
2022r. alkoholu oraz
przebywania po zdarzeniu
na posesji u panstwa K.




w pozostalym zakresie
- W najistotniejszej jej
czeSci - negujacej fakt
posiadania i uzytkowania
ciagnika rolniczego (...)
(...) oraz kierowania tym
pojazdem w dniu 27
pazdziernika 2022 .
w stanie nietrzezwosci
- niewiarygodne, jako
sprzeczne z  innymi
dowodami, w
szczegblnosci zeznaniami
swiadkow - P. O., E.
O., A. D, J. D. oraz
funkcjonariuszy policji M.
D. i K K (2), a
takze badaniem stanu
trzezwoSci  oskarzonego,

ktore to, oceniane
kompleksowo,
potwierdzaja fakt
popelnienia  przez A.
L zarzucanego mu
przestepstwa

ponadto - niewiarygodne
rowniez ~w  zakresie
iloSci  spozytego  tego
dnia przez oskarzonego
alkoholu, bowiem jak
wynika z opinii bieglego,

przeprowadzonej na
podstawie wynikow
pomiarow zawartosci

alkoholu w wydychanym
przez niego powietrzu i
rachunku

retrospektywnego, ilos¢ ta
musiala by¢  wieksza;
opinia ta wyklucza iloSci
podawane przez A. L
oraz L. K, co pozwala
uznaé ich relacje w tym
zakresie za uzgodniona,
wspolng wersje wydarzen,
majaca na celu unikniecie
odpowiedzialnoSci za
zarzucany oskarzonemu




czyn, bedacy przedmiotem
rozpoznania

tym samym nalezy je
uzna¢  wylacznie za
linie obrony oskarzonego,
nastawiong na unikniecie
przez niego w sposob
oczywisty
odpowiedzialnoéci karnej
za zarzucany mu czyn,
uznang przez Sad za
niewiarygodna

zeznania L. K.

wiarygodne jedynie w
zakresie pozostawania na
jego  posesji  ciagnika
rolniczego .) (.2
w dniu 27 pazdziernika
2022 r., CO W oczywisty
sposob nie wyklucza faktu
kierowania nim w tym
dniu przez A. I w
stanie nietrzezwoSci oraz
wiarygodne w zakresie, w
ktorym dotycza samego
faktu spozywania w tym
dniu przez mezczyzn
alkoholu (bo juz nie jego
iloéci!)

w pozostalym zakresie
- szczegblnie w czeSci
dotyczacej przebywania
w momencie zdarzenia
A. 1. na posesji L.
K. - niewiarygodne,
co zostalo potwierdzone
omodwionymi powyzej
dowodami, w
szczegblno$ci  zeznaniami
P.O.,A.D.iJ.D.

w ocenie Sadu stanowig
one uzgodniong zZ
oskarzonym wersje
wydarzen, ukierunkowang
na  unikniecie  przez
A. 1. odpowiedzialno$ci
za zarzucany mu




czyn, bedacy przedmiotem
rozpoznania, jako wyraz
wieloletniej przyjazni i
checi pomocy
przyjacielowi w uniknieciu
odpowiedzialno$ci karnej
(vide: ocena wyja$nien
oskarzonego w zakresie
iloSci spozytego wspoélnie
alkoholu)

dodatkowo, warte
podkreslenia, ze
szczegoblnie niewiarygodne
sa zeznania dotyczace
niewiedzy na  temat

wlasciciela ciaggnika
rolniczego,

pozostawionego na posesji
L. K., wsparte
tlumaczeniami, ze na
wspomnianej posesji
czesto rézni ludzie
pozostawiaja swoje

pojazdy, a zeznajacy L.
K. pozostaje na ten
fakt obojetny i nie
stara sie ustali¢, nie
bedac zainteresowanym,
czyja wspomniane pojazdy
stanowia wlasno$¢, co
jest rzekomo czesta
praktyka na wspomnianej
posesji, bowiem w Swietle
doéwiadczenia zyciowego
i znajomosci zasad
wspélzycia  spolecznego,
w sposob niemal
kategoryczny mozna taka
praktyke w zyciu
codziennym i relacjach
wiejskich wykluczyé,
wskazujac, ze w tak
malych srodowiskach
powszechne jest raczej
posiadanie duzych iloSci
informacji o sasiadach
i wspoOlmieszkancach




(czyli  "wszystkiego o
wszystkich")

zeznania A. R.

wiarygodne jedynie w
czeSci  dotyczacej faktu
przebywania A. I. na
posesji L. K. oraz
faktu spozywania przez
mezezyzn  alkoholu, do
czego przylaczyl sie ten
Swiadek, co potwierdzaja
dowody, w szczego6lnosSci
wyjaénienia A. 1., L. K., D.
K,P.O.iE.O.

w pozostalym zakresie
niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow, gdyz
A. R. powoluje sie
na niewiedze na
temat zdarzenia, bedacego
przedmiotem rozpoznania

zeznania D. K.

relacja zawierajgca
niewielka ilo$¢ szczegdltow
w  zakresie zdarzenia,
bedacego  przedmiotem
rozpoznania, istotna z
punktu widzenia ustalenia
momentow, w ktorych
ciggnik rolniczy (...)
(.. pozostawal na
posesji panstwa K. oraz
wiarygodna w zakresie
przebiegu  konfrontacji
panstwa O. z A. L
na posesji panstwa K,
w obecnoéci A. R,
bowiem relacja ta jest
potwierdzona i spdjna z
dowodami z wyjasnien A.
I.,zeznan L. K., A.R.,,P. O.
iE. O.

w pozostalym zakresie -
niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow




opinia bieglego

opinia sporzadzona na
podstawie
specjalistycznej, fachowej
wiedzy, na podstawie
dokumentacji  opisanej
powyzej oraz akt sprawy -
przedstawione wnioski sa
prawidlowe, czynia tresé
owej niebudzaca
watpliwosci, a sam dowod
jasnym i zupelym,
zgodnym z wymogami art.
200 § 2 k.p.k.

opinii

opinii
na

pozwala
wnioskowanie
posrednie)
wiarygodno$ci
Swiadka L. K.
i wyjasnien oskarzonego
A. 1. dotyczacych ilosci
spozytego alkoholu w dniu
27 pazdziernika 2022 r.

tre$c
tez
(aczkolwiek
co do
zeznan

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyja$nienia A. 1.

jak w pkt 1.1.1

zeznania L. K.

jak wpkt 1.1.1

zeznania A. R.

jak w pkt 1.1.1

protokél ogledzin  pdl
uprawnych A
miejscowosci D.

dowdd nie ma znaczenia
dla oceny
odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego A. I,




jedynie posrednio dotyczy
bedacego
przedmiotem rozpoznania

zdarzenia

informacja o wpisach
w ewidencji kierowcow
naruszajacych  przepisy
ruchu drogowego oraz z
CEK

dokumenty urzedowe z
instytucji panstwowej,
brak podstaw do
kwestionowania ich
wiarygodnoéci,  dotycza
osoby oskarzonego,
przydatne przy wymiarze

kary

dane 0 osobie
oskarzonego, o0  jego
stanie majatkowym i o
karalnoéci oraz wykaz
ksigg wieczystych

podobnie jak powyzsze
dla ustalenia stanu
faktycznego bez znaczenia,

dotycza osoby
oskarzonego, do oceny
przy wymiarze kary

zeznania M. M.iT. D.

dla  ustalenia  stanu
faktycznego bez znaczenia,
brak wiedzy na temat
kierowania przez A. L
ciggnikiem rolniczym w
dniu 27 paZdziernika

2022r. w stanie
nietrzezwos$ci, co jest
przedmiotem

postepowania przeciwko
oskarzonemu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A L

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

prowadzenie przez

oskarzonego, w oddechu
ktérego w krotkim czasie
od zdarzenia stwierdzono
alkohol etylowy w
stezeniach od 1,281 mg/1
(czyli ponad pieciokrotnie
przekraczajacym warto$é

progowa stanu
nietrzezwo$ci) do 1,084
mg/l, w dniu 27
pazdziernika 2022 roku
okolo godziny 14:00
w D, w gminie
T., w  wojewddztwie
(...), po biegnacej
przez te miejscowosé
drodze publicznej oraz
drogach dojazdowych
do pol, czyli w
ruchu ladowym, ciagnika
rolniczego (.) (.,
bedacego niewatpliwie
pojazdem mechanicznym,
napedzanym  silnikiem,
wyczerpalo znamiona

wystepku z art. 178a § 1
k.k.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
s$rodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqgzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
Al I orzeczona kara mieéci sie

w granicach ustawowego
zagrozenia, jest adekwatna
do stopnia winy i
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, jest karg rodzajowo
najtagodniejsza
przewidziang za to
przestepstwo

okoliczno$ci obcigzajace:




- znaczny poziom alkoholu
w wydychanym powietrzu;

okoliczno$ci lagodzace:

- dotychczasowa
niekaralno$c.

II

zakazu
pojazdéw

orzeczenie
prowadzenia
mechanicznych
obligatoryjne w mysl art.
42§ 2kk,

$rodka
wazenia
powyzej
okolicznosci

- wymiar tego
wynikajacy z
opisanych
zar6wno
obciazajacych, jak i
tagodzacych,
Sadu adekwatny

W ocenie

I1I

obligatoryjne
w myél art. 43a § 2
k.k., uksztaltowane na
poziomie minimalnym

orzeczenie

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej




instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Oskarzony pracuje i osigga
dochody, nie ma nikogo
na utrzymaniu - brak bylo
podstaw do zwolnienia go
od obowiazku ponoszenia
kosztow sadowych.

- art. 626 § 1 k.p.k. i art.
627 k.p.k.,

- art. 3 ust. 1 ustawy z 23
czerwcea 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych

1.Podpis




